Fejér varmegye teriiletrebndezési terve — allami fGépitészi észrevételek és az erre adott valaszok

Allami f6épitész észrevételei/javaslatai Megyei 6nkormanyzati vélasza

Térségi teriiletfelhasznalasokkal kapcsolatos észrevételek: | Koszonjik! Nem igényel vélaszt.

A Trtv 10. §-a szerint:
»(1) Az orszagos teriiletfelhaszndlasi kategoridk teriiletén beliil
a varmegyei terlletfelhasznalasi kategoriak teriiletének
kijel6lése soran
a) az erddgazdalkodasi térség teriiletének legalabb 95%-at
erd6gazdalkodasi térség kategoriaba kell sorolni;
a mezOgazdasagi térség teriiletének legalabb 95%-at
mezOgazdasagi térség kategoriaba kell sorolni;
a telepiilési térség teriiletének legalabb 90%-at telepiilési
térségbe kell sorolni.
(2) A vizgazdalkodasi térség teriiletét vizgazdalkodasi térség
kategoriaba kell sorolni, és a miikddési teriiletével érintett
viziligyi igazgatasi szervvel egyeztetve kell pontositani.
(3) Az 5 ha-nal nagyobb kiilfejtéses miivelésti banyatertiletet,
hulladékartalmatlanitd 1étesitmény elhelyezésére szolgalod
tertiletet, egészségiigyi, sportolasi, kdzlekedési és honvédelmi
terliletet a  varmegyei teriiletrendezési tervben sajatos
terliletfelhasznalast  térségbe kell sorolni. A  sajatos
tertiletfelhasznalasa térségbe sorolt 0rSZ4gos
tertiletfelhasznalasi kategoria teriiletét az (1) bekezdés szerinti
szamitasnal figyelmen kiviil kell hagyni.”

Az ,Elfogadasi fazis elso szakasza - Megalapoz6 munkarészek”
megnevezesli tervdokumentacié 5. Tervez6i nyilatkozat és
igazolo szamitasok fejezetében 1évo ,,OTrT megfelelést igazold
szamitas” megnevezésii tablazat alapjan az orszagos és a megyei
teriiletfelhasznalasi kategoriak szazalékos aranya nem tér el a
Trtv-ben meghatarozottaktol.

Orszagos és megyei 6vezetekkel kapcsolatos észrevételek: KOszonjlk! Nem igényel valaszt.

A Trtv. 23. § (1) bekezdése szerint: ,,A varmegyei
teriiletrendezési  tervek készitésénél az OTrT. vagy a
teriiletrendezésért felelés miniszter 19. § (4) bekezdésében
meghatarozott  rendelete  szerinti  térségi  Ovezeteinek
lehatarolasahoz képest a térségi Ovezetek — az e torvény
felhatalmazasa alapjan ~ kiadott =~ kormanyrendeletben
meghatarozott — illetékes téradatgazdak egyetértése esetén
valtoztathatok meg, kivéve a 22. § szerinti esetet. Ha az illetékes
téradatgazdanak az orszagos Ovezet lehatarolasara vonatkozo
pontositott adatszolgaltatasa eltér az OTrT-ben vagy a
teriiletrendezésért felelés miniszter 19. § (4) bekezdése szerinti
rendeletében meghatarozott 6vezeti lehatarolastol, a varmegyei
teriiletrendezési tervben a varmegyei Oonkorményzat szamara
kedvezébb  lehatarolds — szerepeltetheté, kivéve, ha az
jogszabalyba iitkozik.”




A teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a
teriiletrendezési terv tartalmi kévetelményeirél, valamint
illeszkedésiik, kidolgozdsuk, egyeztetésiik, elfogaddsuk és
kozzétételiik részletes szabdlyairdl szél6 218/2009. (X. 6.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 9/A. § (1) bekezdés alapjan
»a kiemelt térségi és varmegyei teriletrendezési terv, valamint
a varmegyei terlletrendezési terv hatalya ald tartozo telepiilés
teleplilésrendezési tervének és helyi épitési szabdlyzatanak
készitése vagy mddositasa soran a 14. mellékletben felsorolt
térségi Ovezetek kiterjedését az ott meghatarozott
allamigazgatdsi szervek el6zetes adatszolgaltatasa alapjan kell
lehatdrolni, a Magyarorszdg és egyes kiemelt térségeinek
teriiletrendezési tervérdl sz6l6 2018. évi CXXXIX. torvényben
rogzitett eltérésekkel.” A Kr. 14. melléklet 2. és 4. sora szerint a
varmegyei teriletrendezési terv készitése vagy mddositdsa
soran el6zetes adatszolgaltatasra kotelezett allamigazgatasi
szerv a természetvédelemért felel8s miniszter.

Az FVTrT 3. mellékletében Zamoly kozség teriiletét érintd
Okologiai  halézat magteriiletének és  pufferteriiletének
lehatarolasa az  Agrarminisztérium Természetvédelemért
Felelds Allamtitkdranak TMF/239-6/2023 iktatoszamu levele
alapjan tortént, ezzel teljesiil a Trtv. 23. § (1) bekezdésébe
foglalt el6iras.

Miiszaki infrastruktura-halézatokkal és egyedi
épitményekkel kapcsolatos észrevételek:

A Trtv. 15. § (1) bekezdés szerint:

»(1) A kiemelt térségek, illetve a varmegyék teriiletrendezési
tervében

a) az orszagos miszaki infrastruktira-halozatok és a miiszaki
infrastruktira egyedi ¢épitményeinek helyét az Orszag
Szerkezeti Tervében meghatarozott térbeli rend
figyelembevételével kell meghatarozni,

b) az orszagos miiszaki infrastruktira-haldézatoknak az
Orszag Szerkezeti Tervében megallapitott nyomvonalatdl, a
térbeli rendt6l és a térbeli rend szempontjabol meghatarozo
telepiilések felsorolasatél az adott miiszaki infrastruktira
kijelolése tekintetében feladat- ¢és hataskorrel rendelkezd
miniszter egyetértése esetén lehet eltérni.”

Az M8 gyorsforgalmi Ut tervezett szakaszanak nyomvonala
eltér a Trtv. 2. mellékletében (az Orszag Szerkezeti tervén)
abrazolt nyomvonaltél. A  Kozlekedési Minisztérium
Kozlekedésstratégidért — Felelés  Helyettes  Allamtitkar
KIFEF/9903-1/2023-EKM szamu —a Trtv. 15. § (1) bekezdés b)
pontjara hivatkozo — egyetérto levele alapjan kertiilt dbrazolasra
az FVTIT 2. mellékletében az M8 gyorsforgalmi at tervezett
szakaszanak nyomvonala.

A Budapest — Balaton kerékparut nyomvonala minimalisan eltér
a Trtv. 2. mellékletében (az Orszag Szerkezeti tervén) abrazolt
nyomvonaltél. A  Miniszterelnokség Aktiv  Mobilitési

A varmegyei terilletrendezési terv
abrazolhatja a tervezett f6uti
telepuiléselkeril6 szakaszokat a
218/2009. (X.6.) Korm. rendelet
1.2.2.1. pontja alapjan.

Fejér varmegye térségi szerkezeti
tervén a Sarkeresztes és Moha
kozott futd tervezett elkerild
szakasz atveszi a jov6ben a f6uti
szerepet, ezért a kordbbi
nyomvonal mellékutta mindsul az
utak parhuzamossaga és haldzati
szerepe miatt.

Ugyanakkor a 1. mellékletben
javitjuk a leirast az aldbbiak
szerint:

Székesfehdrvir {7 sz f50t)
Iszkaszentgyorgy (801. sz
féut) — Kisbér — Gyér (1. sz.
féut)”.




Féosztalyanak AMFA/48/2 (2023) szamii — a Trtv. 15. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti — hozzajarulo levele alapjan kertilt
abrazolasra az FVTrT 2. mellékletében az orszagos kerékparuat
nyomvonala.

A modositasi pontok kozott ugyan nem szerepel a 81. szamu
fout, azonban a fouttal kapcsolatban az alabbi észrevételt
teszem:

A Trtv. 2. melléklete alapjan, valamint a 4/1. melléklet 3.1.
tablazat 105. sora szerint a 81. sz. fout viszonylata:
»Székesfehérvar (7. sz. fout) — Kisbér — Gyor (1. sz. fout)”.
Ennek megfeleléen az FVTIT

2. melléklete a meglévo féutak kozt nevesiti a Székesfehérvar
(7. sz. féut) — (Kisbér — Gyér (1. sz. féut))” szakaszt. Azonban
az FVTrT 2. melléklete a 81. sz. foutat tervezett mellékutként
abrazolja Fehérvarcsurgod és Székesfehérvar kozott. A meglévo
81. szamu fout tervezett mellékutként torténd feltiintetése a
varmegye szerkezeti tervlapjan ellentmond a Trtv. 15. § (1)
bekezdés a) pontjanak.

(Ezen tul ellentmondas van a varmegye szerkezeti tervlapja és
az FVTIT 1.2. melléklete kozott is.) Javaslom jelen
rendeletmodositds keretében a hibat javitani.

Balinka, Isztimér és Székesfehérvar teriiletén jelolésre kertlt
tervezett egyedi ¢épitmények (5 — 50 MW névleges
teljesitOképességli erdmi) koziil Balinka és Isztimér esetében
— a tervdokumentaci6 szerint —

,.két foldrészlet kismértékben érinti az erd0k Ovezetét, de a
beruhazo tajékoztatasa alapjan a tényleges beruhazasi helyszin
nem fedi le a teljes telket, és igy az erd6k Ovezetét sem érinti a
tervezett naperOmi teriilete”. Mivel a modositas soran a
tervezett naperomiivek csak piktogrammal keriilnek jeldlésre és
nem pontos teriilet lehatarolassal, igy nem ellentétes a Trtv.
30/A. §-sal, miszerint az erd6k 6vezetében az erémiivek koziil
csak haztartasi méretli kiseromii létesithetd, épiileten
elhelyezve.

Feladatkérom a teriiletfejlesztésrél és a teriiletrendezésrél
s2616 1996. évi XXI. torvény 23/C. § (4) bekezdése allapitja meg.
Illetékességemet megallapité jogszabaly a féépitészi
tevékenységrél sz616 190/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdése. A kiadmdnyozasi jog gyakorladsa a Fejér Varmegyei
Kormanyhivatal vezetSjének a kiadmdnyozdsrol sz616 2/2023.
(1. 20.) utasitasa alapjan tortént.




