Fejér Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.

A Fejér Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
4/2025.(VII.28.) szamu hatarozata

A Fejér Varmegyei Teruleti Valasztasi Bizottsag Dr. Juhasz Andras Jozsef (a
tovabbiakban: Fellebbezd) altal benyujtott fellebbezés targyaban — 2 igen és 0 nem
szavazattal — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Fejér Varmegyei Teruleti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll az Ugyben érintett
természetes és jogi személy, jogi szemeélyiség nélkuli szervezet személyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Kuriahoz cimzett birésagi felllvizsgalat
iranti kérelmet nyujthat be a Fejér Varmegyei Teruleti Valasztasi Bizottsagnal (8000
Székesfehérvar Szent Istvan tér 9. e-mail: valasztas@fejer.hu). A birésagi
felUlvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2025. augusztus
31-én 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az tgyvédi képviselet kdtelezb.
A jogi szakvizsgaval rendelkez6 szemeély — a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri
masolatanak csatolasaval — sajat ugyében Ugyvédi képviselet nélkll is eljarhat. A
birésagi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa
esetén a kérelem benyujtéjanak jogi képvisel6je mindsitett elektronikus alairasaval
latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit
oldalh(i masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani. A birésagi eljaras nem
targyi illetékmentes. A felllvizsgalati kérelem benyujtéjat targyi illeték-feljegyzési jog
illeti meg.

Indokolas
.
[A fellebbezés tartalmal

Fellebbezd 2025. augusztus 26-an 13.55 perckor, személyesen, a Fejér Varmegyei
Teruleti Valasztasi Bizottsaghoz (tovabbiakban: TVB) cimzett fellebbezést nyujtott be
a Gardonyi Helyi Valasztasi Bizottsagnal, a, 2025. augusztus 24-én a gardonyi 5. sz.
egyéni  valasztokeruletben megtartott Onkormanyzati képviselévalasztassal
kapcsolatban a szavazatszamlalé bizottsag szavazokéri eredményt megallapitd
dontése és a helyi valasztasi bizottsagnak a valasztas eredményét megallapitd
dontése ellen.

Fellebbezésében kifogasolta a jelen Ugyben csak egy jelolt nevét tartalmazo
szavazolapot, a tekintetben, hogy ,NEM” szavazatat 6 csak a jeldlt nevének
athuzasaval és a NEM sz6 feltiintetésével tudta érvényesiteni. Allaspontja szerint , a
valasztas nem biztositotta a valasztas tisztasaganak megovasat 2013. évi XXXV. tv.
2. par (1) bek a/pont és sértette a j6hiszemU és rendeltetésszerl joggyakorlas elvét
e/pont”.  Amennyiben NEM szavazatot nem lehetett érvényesen leadni, ugy
véleménye szerint a jogsérelem csak a valasztas megismétlésével kiiszobolhetd ki.



Il
[A TVB dontése és jogi indokai]

(1) A TVB a fellebbezés tekintetében megallapitotta, hogy a fellebbezés érdemi
vizsgalatra nem alkalmas.

(2) A Valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tv. (tovabbiakban: Ve.) 221. § (1)
bekezdése szerint a valasztasi bizottsag elséfoku hatarozata ellen az Ugyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség neélkiuli szervezet
fellebbezést nyujthat be.

(3) A Ve. 223. § (3) bekezdése alapjan fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen lehet
benyujtani.

(4) A Ve. 241. §-a tovabbi specialis szabalyokat ir el6 a valasztas eredménye elleni
jogorvoslatra vonatkozdan. Az (1) bekezdése szerint a szavazatszamlalo bizottsag
szavazokori eredményt megallapitd dontése ellen csak a valasztasi bizottsagnak a
valasztasi eredményt megallapité dontése elleni fellebbezéssel egyutt van
helye.

(5) A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsagnak a valasztas
eredményét megallapité dontése ellen
a) a szavazatszamlal6 bizottsag szavazokori eredményt megallapité dontésének
torvénysérto voltara, vagy
b) a szavazdékori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény
megallapitasara vonatkozd szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet
fellebbezést benyujtani.

(6) A Ve. 224. § (3) bekezdése szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kilfoldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositdval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelol6észervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

(7)A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja szerint érdemi vizsgalat nélkil kell
elutasitani a fellebbezést, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében
foglaltakat.

(8) A TVB a fellebbezés vizsgalata alapjan rogziti, hogy a fellebbezés nem
tartalmazza a fellebbezéssel tamadott hatarozat megnevezését, szamat,
tovabba azt sem, hogy melyik valasztasi bizottsag hozta azt. A TVB utal a Kuria
Kvk. V.37.985/2019/6. szamu ddntésére, melynek értelmében a helyi valasztasi
bizottsag els6foku hatarozatat, amely ellen a 221. § (1) bekezdés alapjan



fellebbezeés elbterjeszthet6, a Ve. a szamaval, a keltezésével és az azt meghozdé
bizottsag megjeldlésével kell beazonosithaté mdédon megjeldlini.

(9) A TVB rogziti, hogy a fellebbezés nem tartalmazza annak a Ve. 223. § (3) bek.
a) pontja szerinti alapjat, mert a Fellebbez6 az eredmény elleni jogorvoslati
kérelemben nem jelolte meg, hogy a szavazatszamlalé bizottsag szavazokori
eredményt megallapité dontése, illetve a szavazokori eredmeények 0sszesitésére
€s a valasztasi eredmény megallapitdsara vonatkozéan a Ve. mely konkrét,
tételes szabalyai sérultek, e tekintetben pedig az eredmény elleni jogorvoslati
kérelemben az alapelvi sérelemre torténd hivatkozas nem elégséges.

(10) ATVB a fellebbezés vizsgalata alapjan rogzit tovabba, hogy a fellebbezés nem
tartalmazza a Ve. 224. § (3) bekezdés c) pontja szerinti a Fellebbez6 személyi
azonositojat, csak a személyi igazolvany szamat, amely azonban a Ve. szerint
nem megfeleld.

(11) A TVB afentiek alapjan megallapitotta, hogy a Fellebbezés nem felel meg a Ve.
rendelkezéseinek. A Fellebbezés nem tartalmazza annak a Ve. 223. § (3) bek. a)
pontja szerinti jogalapjat, a 224. § (3) bek. c) pontja szerint a Fellebbezb személyi
azonositéjat és nem jeldli meg konkrétan a Ve. 221. § (1) bekezdése szerinti
felllvizsgalando6 dontést sem.

(12) Mindezek alapjan a fellebbezés érdemi vizsgalatra alkalmatlan, igy a TVB a Ve.
231. § (1) bekezdés d) pontja alapjan, a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott.

M.
[A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]

(13) A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3)
bekezdésén és a 231. § (1) bekezdés d) pontjan, a jogorvoslatrél szdélo
tajékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1),
(2) és (5) bekezdésen, az illetékekrdl szolo6 tajekoztatas az illetékekrdl szolo 1990.
évi XCIII. térvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan
alapul.

Székesfehérvar, 2025. augusztus 28.

Dr. Szab6 Laszl6 s.k.
a Fejér Varmegyei Teruleti

Valasztasi Bizottsag elnoke



